TDLC condena al Canal del Fatbol

por abuso de posicién dominante

Con fecha 14 de mayo de 2024, el Tribunal de Defensa de la Libre
Competencia (“TDLC”) dicto su Sentencia N° 191/2024, acogiendo el
requerimiento interpuesto por la Fiscalia Nacional Economica (“FNE™) y la

demanda presentada por VTR Comunicaciones SpA (“VTR”) en contra del
Canal del Fatbol SpA (“CDF”).

Tanto el requerimiento de la FNE como la demanda de VTR acusan al CDF
de haber infringido el articulo 3° incisos primero y segundo letra b) del
Decreto de Ley N° 211 (“DL 211”), al abusar de su posicion dominante
(monopolica) en el mercado de la provision mayorista de las senales de
television que transmiten en directo los partidos del Campeonato Nacional
de Fatbol en Chile, a traves de la ejecucion de una serie de politicas
comerciales impuestas en sus contratos con los operadores de television de
pago (“Operadores”). Las politicas comerciales cuestionadas por la FNE

fueron las siguientes:

a. Exigir a los Operadores adquirir y distribuir la senal CDF Basico a
todos sus clientes como condicion para poder acceder a sus canales

premium;
b. Fijar un nimero de abonados minimos garantizados arbitrario;

c. Limitar o control de las promociones que los Operadores podian

ofrecer a sus clientes finales; y

d. Establecer un precio minimo de reventa para sus canales premium.

Segln el TDLC, de acuerdo a la prueba rendida en el proceso, entre los
anos 2003 y 2006, y la presentacion del requerimiento de la FNE, el
CDF puso en practica y ejecuto estas politicas comerciales en los
contratos celebrados con los Operadores. Sin embargo, el TDLC razono
que la inclusion de estas politicas comerciales en los contratos celebrados
con operadores no fueron consecuencia de su poder de mercado sino hasta
julio de 2017, fecha en la cual el TDLC estimo que el CDF alcanzo una
posicion dominante en el mercado relevante. De este modo, y luego de
revisar cada una de las conductas imputadas al CDF, el TDLC llego a la
conviccion sobre su ilicitud y abusividad, ya sea que se les considere de

forma individual o conjuntamente.

Si bien el CDF alego la prescripcion de aquellas politicas contenidas en
contratos celebrados con anterioridad al 11 diciembre de 2017, el TDLC
desecho dicha excepcion por considerar que el plazo de prescripcion
no debe computarse desde la suscripcion de los contratos con los
Operadores, sino que debe atender a la realizacion material de la
conducta respectivo. Asi, tratandose de acciones que se extienden y/o
reiteran en el tiempo, el plazo de prescripcion no comienza a correr
mientras se sigan materializando. Por tanto, el TDLC solo considero
prescrita la accion infraccional respecto de aquellas politicas
comerciales ejecutadas por el CDF y contenidas en contratos que

terminaron antes del 11 de diciembre de 2017.

Por todo lo anterior, el TDLC declaro que el CDF abuso de su posicion
dominante en el mercado previamente referido, condenandolo a pagar
una multa de US$ 27 millones aproximados (32.000 Unidades
Tributarias Anuales) y a modificar sus contratos con los operadores de

television de pago.

Como aspectos a destacar de esta sentencia, ademas de imponer la
multa mas alta que se ha impuesto a un agente economico de
conformidad al DL 211 hasta la fecha, llama la atencion el
pormenorizado analisis efectuado por el TDLC respecto de la practica de
ventas atadas como instrumento de discriminacion encubierta de
precios, en lugar del efecto exclusorio tradicionalmente atribuido a

ella.
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